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1. Wybor tematu, cel pracy i uwagi ogélne

Zagadnienia zwigzane z ksztattowaniem przestrzeni na obszarach wiejskich w Polsce
sg bardzo aktualne i obejmujg caty wachlarz dziatan i zabiegow o charakterze techniczno-
organizacyjnym, ekonomiczno-prawnym, spofecznym i $rodowiskowym. Obecnie w Polsce
upowszechnia sie catoSciowe podejscie do zjawisk | procesow wplywajgcych na
gospodarowanie przestrzenig wiejskg uwzgledniajgc rozwdj zrownowazony, w ktérym istotna
role odgrywa proces scalenia gruntow.

Autor rozprawy podjat tematyke badawcza dotyczgcg analizy efektywnosci prac
scaleniowych w obszarach o urozmaiconej rzezbie terenu, szczegdlnie narazonych na erozje
gleb. Dla Autora celem rozprawy jest cyt. ,analiza efektéw przeprowadzonych prac scalenia
gruntéw na urzeZbionych, erodowanych terenach Lubelszczyzny, pod katem ochrony
gruntow przed degradacja erozyjng’. Recenzent nie uwaza tak sformutowanego celu pracy
za poprawny, zwtaszcza po wnikliwej lekturze rozprawy. Doktorant wskazujac cytowany cel
pracy oraz cele szczegbtowe wymienione jako:

— ocena zatozen do projektoéw scalenia w aspekcie ich spdjnosci z zakresem
kompleksowych prac scaleniowych dla terenéw urzezbionych,
— ocena zagrozenia gruntdw przed erozjg wodna przed i po scaleniu,

— ocena zagrozenia gruntow erozjg uprawowa przed i po scaleniu,



— ocena uwarunkowan spotecznych realizacji zadan z zakresu ochrony gruntéw
przed erozjg w pracach scaleniowych,
a takze teze cyt. ,poprawnie przeprowadzone, kompleksowe scalenia gruntéw na terenach
urzezbionych sg skutecznym sposobem zmniejszenia zagrozenia erozjg gleb” sformutowat te
tresci zbyt skromnie w odniesieniu do tresci rozprawy doktorskiej. Powotujac sie na zapisy
ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki
rozprawa doktorska ma stanowi¢c nowatorskie rozwigzanie problemu badawczego,
scharakteryzowanego w art. 13. 1, ktérego fragment brzmi cyt.. ,rozprawa doktorska...
...powinna stanowic oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie
problemu w oparciu o opracowanie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne....”.
Niestety w sformutowanym przez Doktoranta brzmieniu tytutu rozprawy, jej celu i tezy
przedstawiona do recenzji praca nie spetnia kryteridw rozpraw doktorskich zgodnych
z zapisami ustawy. Jednak dogtebna lektura opracowania i analiza jego tresci pozwala
recenzentowi na oceng dzieta w kategoriach rozpraw doktorskich, zwtaszcza, ze
w opracowaniu znajduje sie autorska, przetestowana propozycjia oceny wplywu
przeprowadzonych prac scaleniowych na natgzenie erozji wodnej z wykorzystaniem modelu
symulacyjnego WEPP (Water Erosion Prediction Project), co stanowi autorskg propozycje
rozwigzania problemu badawczego.
Przeprowadzone przez Doktoranta badania zostaly podzielone na badania:
1. terenowe do ktdrych zaliczono:
— analize przestrzennego rozmieszczenia uzytkow, ukladu dziatek w stosunku do
rzezby terenu,
— obserwacje szkodd erozyjnych,
— pomiar wielkosci erozji uprawowej,
— przeprowadzenie ankiety wérdd uczestnikow scalenia na temat mozliwosci i zakresu
ochrony gruntow przed erozjg oraz zadowolenia z przeprowadzonego scalenia.
2. kameralne, do ktorych zaliczono:
— szczegélowe analizy przestrzennego rozmieszczenia uzytkow, uktadu dziatek
oraz usytuowania drog w stosunku do rzezby terenu,
— oceneg potencjalnego zagrozenia erozyjnego gleb przed i po scaleniu,
— analize badan ankietowych.
Badania byly realizowane w oparciu o obszerne materiaty Zzrodtowe, ktére zostaty przez
Doktoranta pozytywnie zweryfikowane co do tre$ci merytorycznych niezbednych do realizaciji
rozprawy doktorskiej.
Metodyka badan wptywu prac scaleniowych na natezenie erozji wodnej uwzgledniata

zastosowanie metod opracowanych przez panstwa Jozefaciukow w 1996 r. (dzi§ juz nieco



historycznych) oraz wykorzystania wspotczesnych modeli symulacyjnych  w tym m.in.
modelu WEPP. Test badawczy na rzeczywistym obiekcie badawczym przeprowadzony przez
Doktoranta pozwolit na wskazanie zaleznoéci przemieszczania gleby i nachylenia terenu
z wykorzystaniem statystyki regresji liniowej oraz oprogramowan Erdas Image, ArcMap GIS
oraz EW Mapa. Do analizy ankiet przeprowadzonych wséréd spotecznosci wigjskie)
wykorzystano program Statistica. Metodyka badan przyjeta przez Doktoranta jest poprawna,
choé jej prezentacja dos¢ zawita dla czytelnika, a materiaty Zrodtowe wystarczajgce.

Do osiggniecia zamierzonego celu, wykorzystano nowoczesne techniki i metody
numeryczne umozliwiajgce pozyskiwanie aktualnych danych oraz wykonanie analiz wraz

z ich prezentacjg graficzna.

3. Ocena ukiadu i strony edytorskiej pracy

Rozprawa doktorska zostata podzielona na 7 rozdziatbw w sumie 175 stron
maszynopisu. W rozprawie zostalo zamieszczonych 30 tabel, 58 rysunkow i 21 fotografii.
Wszystkie wykorzystane i zamieszczone we fragmentach materiaty Zzrédtowe, zostaty przez
Autora wiasciwie zweryfikowane do rozwigzywanego problemu.

Podziat rozprawy doktorskiej na rozdziaty budzi pewne zastrzezenia recenzenta, ktory
jest zdania, ze znacznie zyskataby rozprawa doktorska gdyby zostat zastosowany przez
Autora tradycyjny uktad pracy tzn. rozdzielenie czesci badan literaturowych (teoretycznych),
propozycja rozwigzania problemu badawczego | jego weryfikacja na obiekcie
doswiadczalnym. W przedstawionej rozprawie cze$¢ badan literaturowych stanowi rozdziat 2
pt. ,Przeglad pismiennictwa” i obejmuje tylko 8 stron.

Zastosowany przez Doktoranta uktad pracy ,miesza” badania i analizy literatury
z analizami przeprowadzanymi dla obiektéw badawczych, co zostato przedstawione
w rozdziale 4 - najobszerniejszym (83 strony) i najwazniejszym w rozprawie.

Oceniajgc uktad rozprawy recenzent uwaza za zbyt rozbudowany i obejmujgcy zbyt wiele
informacji, tgcznie z propozycjami metodyki rozdziat 4 rozprawy, a zbyt skromne pozostate
rozdzialy. Za najwiekszg wade budowy pracy recenzent uwaza brak osobnego rozdziatu
z propozycja metodyki oceny efektow scalenia gruntéw i wynikéw jej testowania. Informacje
te sg takze w rozdziale 4, co niestety utrudnia ich ocene i gmatwa uktad rozprawy. Edycja

graficzna rozprawy doktorskiej jest na dobrym poziomie.

4. Ocena doboru literatury

Wykaz bibliografii obejmuje 206 pozycji literaturowych, co tym bardziej pozostaje
w sprzecznosci z 8 stronnicowym przeglagdem pismiennictwa zawartym w rozdziale 2.
Pozycji literaturowych anglojezycznych jest 52 oraz 3 w jezyku niemieckim. Badania tak

licznej bibliografii obcojezycznej bytyby lepiej zaprezentowane gdyby zostaly przez



Doktoranta zamieszczone w osobnym rozdziale lub podrozdziale. W wykazie publikacii
znajduje sie 5 autorskich oraz jedna wspétautorska publikacja Doktoranta. Wykorzystywana
przez Doktoranta bibliografia jest zwigzana z tematem rozprawy, a jej przeglad jest wiasciwy,

cho¢ niestety nie dos¢ przejrzyscie zaprezentowany.

5. Ocena metodyczna i merytoryczna rozprawy

Wstep do rozprawy (rozdziat 1) stanowi wprowadzenie, w ktorym wyjasniono
podstawowe pojecia zwigzane z praca, uwzgledniajgc szczegélnie proces scalen gruntéw.
W podrozdziatach zostaty przedstawiony cel, teza i zakres pracy ( pkt. 1,2) oraz metodyka
badan (1.3). Przedstawienie celu i tezy pracy zostato przez recenzenta ocenione powyzej,
natomiast metodyka badan zostata scharakteryzowana poprawnie. W rozdziale tym znajdujg
sig¢ takze informacje o zasadach autorskiej implementacji metody opracowanej na
Uniwersytecie w Leuven (Belgia) w odniesieniu do oceny przemieszczania gleby na
podstawie zmiany potozenia wprowadzonych do gleby autorsko wykonanych przez
Doktoranta szesciennych kostek aluminiowych — znacznikéw o boku 15 mm. Badania
potozenia znacznikow umieszczonych na roéznych glebokosciach dokonano dla orki wzdhuz
oraz poprzeczno stokowej. Weryfikacji potozenia znacznikow dokonywano po wykonaniu
uprawy. Z uzyskanych danych obliczono indywidualnie poziome przemieszczenia kazdego
ze znacznikow oraz srednie dla zatozonego paska dla dwoch kierunkéw orki. Zaleznosé
miedzy przemieszczeniem gleby i nachyleniem terenu analizowano w wykorzystaniem
statystyki regresji liniowej, obliczajac wspoétczynnik przemieszczenia uprawowego. Na tej
podstawie oszacowano jednostkowy wskaznik transportu netto (wielko$¢ erozji uprawowej
netto) na stoku o danym nachyleniu. Na potrzeby potencjalnego i aktualnego zagrozenia
erozyjnego gleb w tym analiz zagospodarowania przestrzennego terenu na tle rzezby oraz
wizualizacji wynikéw korzystano z oprogramowan Erdas Image, ArcMap, i EWMapa.
Opis metodyki badan i wykorzystane narzedzia sg poprawne. Interesujgcym uzupetnieniem
badan byto przeprowadzenie ankiety wéréd mieszkancow scalanych miejscowosci na temat
erozji i efektow scalenia. Obecnie takie badania sg bardzo pozadane i stuzg zwiekszeniu
partycypacji spotecznej w proces scalenia gruntow.

Rozdziat 2 pt. ,Przeglad piSmiennictwa” jest zbyt ogodlnie opracowany zwtaszcza
w swietle tak znacznej (206 pozycji) bibliografi. W rozdziale tym nie zostaty poruszone
zagadnienia metod oceny erozji gleb w ujeciu badan literaturowych polskich i $wiatowych,
z wyjatkiem metod badania erozji przez panstwa Jézefaciukdw z 1996 roku.

Rozdziat 3 pt. ,Charakterystyka obszaru badan” zawiera informacje o dwoch
poddawanych ocenie obiektach, ktére byly analizowane z perspektywy procesu scalenia
gruntow. Obiekty Wola Idzikowska i Latyczyn polozone w wojewddztwie lubelskim zostaty

wytypowane poprawnie jako obszary badan procesdéw erozyjnych i prac scaleniowych.



Charakterystyki dotyczyty: powierzchni uzytkow, klas bonitacyjnych gruntow, struktury
zasiewow oraz spadkow terenu i na tym tle oceny zagrozenia erozyjnego przed zabiegiem
scalenia gruntow. Analizy zostaty poprawnie zobrazowane graficznie.
Rozdziat 4 pt. ,Analiza poprawnosci zatozen do projektéw scalenia gruntéw badanych
wsi w aspekcie ochrony gruntéw przed erozjg” obejmuje badania:
1. zatozen gospodarczo-przestrzennych przyjetych w projektach badanych wsi oraz
w odniesieniu do kompleksowych scalen gruntow, w tym: przestrzenne
rozmieszczenie uzytkow produkcyjnych i ochronnych, uktadu dziatek i pdl oraz
wskazania kompleksow gruntéw zagrozonych erozja, uktadu i nawierzchni drég
transportu rolnego, rekultywaciji i zagospodarowania poerozyjnych nieuzytkow i
ksztattowania rzezby terenu, urzadzen do rozpraszania i odprowadzania wod
powierzchniowych, srédpolnych zadrzewien.
2. zagrozenia erozyjnego gleb po zabiegu scaleniowym w rozroznieniem erozji

wodnej i uprawowej.

Rozdziat ten jest wzbogacony w liczne zobrazowania graficzne wynikéw analiz, ktére sg
bardzo czytelne i dobrze (choé z matymi wyjatkami - np. rys 20 — brak oznaczenia granic
kompleksow przeznaczonych do zalesienia) obrazujag omawiane zagadnienie. Cenne s3
zamieszczone zdjecia wiasne Doktoranta dla fragmentow obiektéw badawczych obrazujace
omawiany aspekt. Jednak budowa tego rozdziatu jest chaotyczna i mato przejrzysta.
W kazdym z podrozdziatdw zostaly przedstawione badania literaturowe dotyczace
omawianego zagadnienia, analizy dla obiektéw badawczych oraz fragmenty autorskich
wskazan dla metody oceny efektow scalenia i jej testowania. To wszystko wprowadza chaos
W rozprawie.

Najcenniejsze z punktu widzenia recenzowanej rozprawy sg podrozdziaty 4.3.1. oraz 4.3.2,
z przedstawiong symulacjg strat gleb w wyniku dziatania erozji i sposobow
zagospodarowania obszaru z wykorzystaniem modelu WEPP (Water Erosion Preciction
Project).

W zwiazku z powyzszym recenzent prosi Doktoranta, aby w czasie publicznej obrony

jednoznacznie przedstawit na czym ma polega¢ opracowana przez Doktoranta metoda

oceny efektdéw scaler gruntow na terenach erodowanych.

Rozdziat 5 rozprawy pt. ,Efekty gospodarczo-przestrzenne przeprowadzonych zabiegdw
scaleniowych” zostat opracowany zdaniem recenzenta dosc¢ pobieznie. Zawarto w min bez
stowa wprowadzenia ocene efektow gospodarczo-przestrzennych dla obiektow badawczych

oceniajac roztog gruntodw oraz strukture powierzchniowg gospodarstw rolnych. W rozdziale

h



tym nie ma odniesienia do gtéwnego nurtu rozprawy tzn. procesu erozji gruntéw. W obecnym
brzmieniu rozdziat ten jest wlasciwie - w ocenie recenzenta - zbedny.

Natomiast rozdziat 6 pt. ,Ocena uwarunkowan spotecznych w aspekcie mozliwoéci
i zakresu dziatan erozyjnych” stanowi bardzo ciekawy i wazny watek zwigzany
z partycypacjg spoteczng w procesy scaleniowe. Ankieta zbudowana z 19 pytan dotyczyta
mozliwosci | zakresu ochrony gruntéw przed erozja oraz 11 pytan dotyczacych zadowolenia
i nastawienia mieszkancow do procesu scalen gruntéw. Wyniki ankiet zostaty zamieszczone
w tabelach — tabela 28 uwarunkowania spoteczne dla mozliwosci i zakresu ochrony gruntow
przed erozjg, tabela 29 zadowolenie i nastawienie do scalen oraz tabela 30 wyniki testow
statystycznych zaleznosci zmiennych. Wyniki badan zamieszczone w tabelach 29 i 30
zostaty przedstawione poprawnie, jednak w tabeli 28 recenzent nie rozumie co oznaczaja
liczby jako odpowiedzi na pytanie 8 tzn. jakie drzewa uwazasz za stuszne i mozliwe do
zastosowania w zadrzewieniach - dla obiektow badawczych. Bardzo ciekawe sg natomiast
wykresy interakcji (rys.45-58) stanowigce wyniki analiz statystycznych korelujgce odpowiedzi
na rozne pytania zawarte w ankiecie. Generalne wnioski wynikajgce z ankiety dowodzg
jednak, ze swiadomos¢ ekologiczna mieszkancéw wsi zamieszkujgcych tereny na ktérych
wystepuje erozja jest niska i bardzo wybiorcza.

Rozdziat 7 - Podsumowanie i wnioski odnosi sie do analiz badan dla obiektow
doswiadczalnych. Brak jest jednak w tym rozdziale uwypuklonych informagii
podsumowujgcych stosowania zmodyfikowanej przez Doktoranta metody oceny efektow
scalenia gruntéw. Sformutowane wnioski ogdlne (str. 155 rozprawy) stanowig dobre
podsumowanie badan dla obiektéw doswiadczalnych. Natomiast wykazane na stronie 156
cyt. ,zalecenia szczegotowe do realizacji prac urzadzeniowo-roinych na terenach
erodowanych Polski potudniowo-wschodniej” powinny stanowi¢ swego rodzaju wskazowki
realizacji scalen gruntow w terenach o urozmaiconej rzezbie, co powinno byé propagowane
i aplikowane w praktyce geodezyjnej.

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska stanowi dobry przyktad mozliwosci
wykorzystania wspdtczesnych narzedzi informatycznych w procesach analitycznych

i decyzyjnych w procesie realizacji scalen gruntéw.

Podsumowanie

Podsumowujgc stwierdzam, ze rozprawa pt. ,Ocena efektéw scalenia gruntow
w aspekcie ochrony gruntéw przed erozjg” stanowi wktad w pewne wzbogacenie informagii
0 mozliwosciach wykonywania analiz i badan z wykorzystaniem systeméw informatycznych
w pracach scaleniowych na obszarach wiejskich. Stanowi takze zrédto informacji o cechach
rolniczej przestrzeni produkcyjnej w terenach narazonych na erozje w waznych aspektach

podejmowania decyzji w zakresie gospodarowania przestrzenia, a realizowanych w scalen



gruntow. Usterkg pracy jest jej nieco chaotyczny uktad. W recenzji zostaty wymienione
uchybienia i usterki, ktére zaciemniajg jej czytelno$¢ i przejrzysto$é jednak nie wpltywaja

zdecydowanie negatywnie na wartos¢ pracy.

Reasumujac stwierdzam, ze recenzowana przeze mnie rozprawa spetnia wymogi
stawiane rozprawom doktorskim okreslonym w ustawie z 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r.
nr 65 poz.595 z pézn. zm.) dlatego wnosze do Rady Wydziatu Inzynierii Srodowiska
I Geodezji Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona Kofltataja w Krakowie o jej przyjecie

i dopuszczenie do publicznej obrony.
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